Mystowice, dnia 29 grudnia 2020 .
AB-111.6720.1.2020.KP

PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad przyjetymi rozwigzaniami w projekcie studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Mystowice

Protokét sporzadzono w dniu 29 grudnia 2020 r. w Urzedzie Miasta Mystowice przez Katarzyne
Pucher — Kierownika Zespotu Planowania i Strategii

Na podstawie art. 11 pkt 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r. poz. 293 z pdin. zm.) w dniu 29 grudnia
przeprowadzono dyskusje publiczng nad przyjetymi w projekcie studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Mystowice rozwigzaniami.

I. Lista obecnosci stanowi zatgcznik do protokotu
Il. Gtos w dyskusji zabrali:
1. Helena Pomeroy i Agnieszka Czachowska — przedstawicielki Fundacji Sendzimira

O godzinie 16:30 rozpoczeta sie dyskusja publiczna w formie ,online”. Spotkanie nie byto
nagrywane. Moderatorki przywitaty uczestnikow dyskusji publicznej, przedstawity temat dyskus;ji
i zasady uczestniczenia w dyskusji oraz zaprezentowaty kwestie zwigzane z ochrong danych
osobowych (RODQ). Pani Helena poinformowata, ze uwagi do projektu studium mozna sktadaé
ustnie lub piszac na czacie z podaniem niezbednych danych osobowych. Nastepnie, oddata gtos
projektantowi studium — p. Wojciechowi Tomczykowi z Biura Rozwoju Regionu z Katowic.

2. Pan Wojciech Tomczyk

Projektant przywitat uczestnikow dyskusji oraz

- wyjasnit réznice miedzy studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
a miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego (studium nie jest aktem prawa
miejscowego — a plan miejscowy tak — jest dokumentem okreslajgcym polityke przestrzenng gminy
okreslang bardziej ogdlnie — skala mapy kierunkéw zagospodarowania przestrzennego wynosi
1:10000 wykonanej na podktadzie mapy topograficznej, a plan miejscowy wykonuje sie w skali 1:
500, 1:1000 lub 1:2000 na podktadzie mapy zasadniczej. W studium nie uwzglednia sie sieci drég
tzw. dojazdowych. W studium nie ma obowigzku dokfadnego odwzorowania wydanych decyzji
o warunkach zabudowy. W opracowaniu studium przyjmuje sie 30 letnig perspektywe czasowg
pod katem tworzenia przysztej struktury gminy — co nie oznacza czasu zywotnosci tego dokumentu)



- przedstawit podziat studium na dwie czesci: uwarunkowania — obecne zagospodarowanie
przestrzeni oraz kierunki — okreslenie mozliwosci przysztego zagospodarowania terenu, na ktére
mogg wptynaé¢ ztozone wnioski do projektu studium (ok. 56% wnioskdw zostata uwzgledniona
w catosci lub w czesci, ponad 30 % wnioskdéw zostato nieuwzglednione)

- zaznaczyt waznosc i zalety sktadania uwag do projektu studium

- przedstawit fundamentalne ustalenia zawarte w studium tj. podziat miasta na dwie strefy —
wydzielone na podstawie wskaznikdw urbanistycznych — miejskg — czes¢ na pdtnoc od przebiegu
autostrady A4 oraz podmiejskg — czes¢ na potudnie od przebiegu autostrady A4; strukture
przestrzenng ksztattowania miasta (nie ma juz petnej swobody ksztattowania, wyznaczania terenéw
przeznaczonych pod zabudowe - dzisiaj wyznacza sie je m.in. na podstawie prognozy
demograficznej oraz tzw. bilansu terendéw); najwiecej wnioskdéw odnosito sie do powiekszenia
terendw zielonych — szczegdlnie zieleni urzadzonej w pdétnocnej czesci miasta. Nowg propozycjg
zawartg w projekcie studium jest park Lesny w rejonie ulicy Stadionowej. Realizacja
przedsiewziecia bedzie wigzac¢ sie w przysztosci z opracowaniem planu miejscowego.

Ukfad komunikacyjny — najistotniejszg kwestia dla miasta jest Drogowa Trasa Srednicowa,
nastepnie ulica Nowo Os$wiecimska oraz ulica taczaca ulice Lesng z ulicg Nowo Chrzanowska.
Istotnymi drogami sg ulice Nowo Pukowca i Nowo Dworcowa.

Gornictwo wegla kamiennego — projektant przekazat informacje, ze Spétka Brzezinka IIl dnia
19.11.2020 r. uzyskata koncesje na wydobycie, co bedzie sie wigza¢ najprawdopodobniej
z reaktywacjg wydobycia wegla kamiennego we wschodniej czesci miasta-

2. Pan xxx

Poprosit o pochylenie sie nad priorytetowg kwestig dla miasta — zielenig urzgdzong w rejonach
ul. Cedrowe] oraz lasku janowskiego. Nastepnie zapytat o wptyw miasta na zagospodarowanie
przestrzeni, gtdwnie terendw przeznaczonych pod zabudowe jedno lub wielorodzinna.

3. Pan xxx, xxx, Xxx

Pan xxx zaznaczyl, ze spokdj i tereny zielone sg atutem miasta, szczegdlnie dla ludnosci
wybierajgcej Mystowice do miejsca swojego zamieszkania. Zapytat réwniez o powdd
nie inwestowania przez miasto w tereny zieleni urzadzonej w celu polepszenia jakosci zycia
mieszkancow tylko sprzedazy dziatek pod zabudowe. Rdéwnoczesnie Pan xxx poprosit
o odnotowanie uwagi do projektu studium o takiej samej tresci jakg miat wczesniej ztozony
whiosek.

4. Pan xxx

Poprosit o odniesienie sie do terendw cmentarzy — planowany cmentarz na Stupnej w miejscu
obecnego lasu — co sie wigze z takim zagospodarowaniem tego terenu? Pan xxx poruszyt réwniez
kwestie lasku janowskiego i poprosit o pozostawienie go terenem zielonym.

Odpowied? projektanta: w obrebie lasku janowskiego wieksza czes¢ zostata przeznaczona
pod tereny zieleni urzagdzonej, a pozostata czes¢ (z tatwym dostepem do uktadu komunikacyjnego)
pod tereny zabudowy mieszkaniowe;j.

5. Pani xxx
Zapytata o tereny w obrebie ulicy PCK na Krasowach w kierunku pétnocnym — Kosztéw, przy Rowie
Kosztowskim oraz o kryteria kwalifikacji tych terenéw do strefy ZE.



Odpowied? projektanta: jednym z gtdwnych kryteridw takiej kwalifikacji byta kwestia kontynuacji
mysli planistycznej. Caty ten teren, ktéry jest oznaczony w projekcie studium jako ZE,
w obowigzujgcym studium z 2008 r. rdwniez byt terenem o charakterze ekologicznym. Teren ten
zostat jednak pomniejszony w czesci pdtnocnej z tytutu realizacji zabudowy i zmiany klasyfikacji
terenu zieleni. Dodatkowo ROw Kosztowski jest obszarem wartosciowym przyrodniczo m. in.
ze wzgledu na przewietrzanie terenu itp.

6. Pan xxx
Pan xxx odniést sie do hatasu, generowanego przez kolej w poblizu ulicy Cmentarnej
i przeznaczenia w tym rejonie terenu pod zabudowe.

7. Pani xxx

Poprosita o wyjasnienie powoddw pozostawienia przeznaczenia rolniczego dziatek nr 846/27,
847/27, 848/27, i 849/27 przy ul. 3 maja, przy skrzyzowaniu z ul. Pogodng. Dlaczego dziatki nie
zostaty oznaczone w projekcie studium jako teren pod zabudowe mieszkaniowga zgodnie z trescig
ztozonego wniosku?

Odpowied? projektanta: Dziatki te sg objete obowigzujgcym planem miejscowym, w ktérym teren
ten nie jest dopuszczony do zabudowy. W obowigzujagcym studium réwniez tereny te nie sg
przeznaczone pod zabudowe i postanowiliSmy podtrzymac te ustalenia dlatego, ze istotng rzecza
dla terendéw zielonych jest ich ciggtos¢. Z tego tytutu oraz z potrzeby utrzymania wartosci
przyrodniczej w projekcie studium sg to nadal tereny niedopuszczone do zabudowy. Projektant
poprosit jednak o ztozenie uwagi.

8. Pan xxx

Zapytat o mozliwosci zagospodarowania przestrzeni na obszarze o symbolu US, na dziatce
pomiedzy Mikotowska 38 i 42 a Kwiatowg 14.

Odpowied? projektanta: Szczegétowy opis mozliwosci zagospodarowania na obszarze o symbolu US
mozna znalez¢ z tekscie projektu studium. Kierunki dopuszczalne w tej strefie to m. in.
zakwaterowanie okresowe, ustugi, zabudowa letniskowa, parkingi, lokale mieszkalne, stuzebne
w stosunku do danej ustugi.

9. Pan xxx

Zadat pytanie o mozliwos¢ powiekszenia ogrédka kosztem czesci terenu planowanej drogi
w poblizu ul. Zachety. Pan xxx poprosit o wyjasnienie czemu dziatka zostata zakwalifikowana jako
teren eksploatacji w uwarunkowaniach projektu studium, a w kierunkach zagospodarowania
widnieje jako MN czyli tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j.

Odpowied? projektanta: drogi klasy dojazdowej nie uwzglednia sie w studium. By¢é moze
w uwarunkowaniach projektu studium jest to btgd wynikajacy z niewtasciwego rozpatrzenia
ewidencji gruntéw. Kwestia ta wymaga ponownego sprawdzenia. Projektant poprosit o napisanie
wiadomosci e-mail do Zespotu Planowania w celu mozliwosci odpowiedzi na zadane pytanie
po ponownej weryfikacji dokumentdw.

10. Pan xxx
Zadat pytanie o plany zwigzane z przedtuzeniem ul. Cedrowej do ul. Tysigclecia Paristwa Polskiego
oraz o nadrzedno$¢ propozycji zagospodarowania przestrzeni w projekcie studium a decyzji



prezydenta miasta w sprawie gospodarki terenami miasta. Ktére z podanych jest nadrzedne:
propozycja zagospodarowania przestrzeni w projekcie studium czy decyzja prezydenta miasta
w sprawie gospodarki terenami miasta? Pan xxx poprosit réwniez o ustosunkowanie sie do ciggtego
obnizania jakoéci zycia mieszkaricéw dzielnicy Janéw Miejski — Cmok poprzez powstanie wielu
terendw zabudowanych oraz wysokiego zanieczyszczenia powietrza.

Odpowiedz Naczelnika Wydziatu Geodezji i Gospodarki Nieruchomosciami Pana tukasza Dery:
odnosnie lasku janowskiego: na prosbe mieszkaricdw postanowiono zmniejszy¢ tereny
przeznaczone pod budownictwo. Jedynym miejscem, w ktorym wystepuje mozliwos¢ zabudowy
jest potudniowa cze$¢ omawianego terenu (przy ul. Cedrowej). Jest to obszar ok. 3,2 tys. m?
w stosunku do 11 tys. m? przeznaczonych pod tereny zielone w czeéci pdétnocnej tego terenu.
Natomiast w celu zarobkowym, na rzecz budzetu miasta, prezydent ma prawo sprzedawad tereny
bedgce w zasobie gminnym wedtug racjonalnych zasad gospodarowania gruntami. Z kolei
zainwestowanie w tereny zieleni urzadzonej wigze sie z nieustannymi wydatkami w celu
utworzenia takiego terenu a nastepnie jego utrzymania.

Odpowied? projektanta: rejon ulicy Cedrowej jest terenem miejskim, z czego wynika wieksza
intensywno$¢ zabudowy i zagospodarowania tego terenu niz np. na terenach podmiejskich. Mimo
tego planisci prébujg znalezé, utworzyé lub pozostawi¢ tereny zieleni urzadzonej. Natomiast
w przysztosci mozna sie spodziewac realizacji rozbudowy ulicy Cedrowej, co bedzie zalezato
od rozwoju budownictwa w tym rejonie, aby zapewni¢ drozno$¢ uktadu komunikacyjnego.

11. Pan xxx

Zapytat o plany poszerzenia sieci trakcyjnej — kolej przy ul. Cmentarne;j.

Odpowied? projektanta: najprawdopodobniej poszerzenie sieci trakcyjnej nie nastgpi, poniewaz nie
ma na to miejsca. Natomiast Spotka Brzezinka Il ztozyta wniosek o podtrzymanie i zabezpieczenie
w studium tego terenu jako tereny kolejowe.

12. Pan xxx

Poprosit o wyjasnienie sformufowania: bycie wtascicielem gruntu decyduje o jego posiadaniu a nie
zagospodarowaniu? w kwestii np. inwestycji.

Odpowied? projektanta: wtasnos$é gruntdw nie oznacza swobodnego dysponowania co do
przeznaczenia tego gruntu. Okreslane jest to poprzez dokumenty planistyczne.

Nastepnie Pan xxx zapytat jak wyglada spetnienie warunkéw wskaznikdw urbanistycznych
w obecnym projekcie studium, szczegdlnie dotyczagce minimalnej powierzchni terendéw zielonych
i maksymalnych powierzchni terenéw mieszkaniowych i ustugowych.

Odpowied? projektanta: ma to zwigzek z wczesniej omdéwionym podziatem miasta na strefe
miejska (o wiekszej intensywnosci zabudowy) i podmiejskg (o mniejszej intensywnosci zabudowy).
Wskazniki powierzchni zabudowy (PZ), powierzchni biologicznie czynnej (PBC), intensywnosci
zabudowy (IZ) oraz wysokosci zabudowy (WZ) zostaty przedstawione w rozdz. 11.1.4.2.

13. Pani xxx

Pan xxx wyrazita che¢ zmiany obecnego przeznaczenia dziatki na Wesotej (zielen przy strefie o
symbolu UMN przy ul. 3 maja) z mozliwoscig jej zabudowy.

Projektant poprosit o ztozenie uwagi.



14. Pan xxx

Z uwagi na cheé¢ bardziej efektywnego zagospodarowania dziatki, Pan Jacek zadat pytanie
dotyczace ksztattu planowanej drogi Nowo Dworcowej w odcinku miedzy Nowo Pukowca
a Dzierzonia, szczegdlnie przy skrzyzowaniu.

Projektant poprosit o ztozenie uwagi.

15. Pani xxx i Pan xxx

Pan xxx wyrazit sprzeciw wobec planowane] drogi Nowo Pukowca i Nowo Dworcowe;j. Zasugerowat
takze wykorzystanie ul. Ptasiej w celu rozwigzania problemu taczenia ul. Konopnickiej z ul.
Dzierzonia.

Projektant wyjasnit zasadnos¢ przebiegu planowanych w projekcie drég, ttumaczac, iz z uwagi na
znaczacy procent udziatu gruntéw gminnych w powierzchni terenu planowanych drég (Nowo
Pukowca 30% grunty gminne, Nowo Dworcowa 53% grunty gminne) zrealizowanie budowy tych
ulic w tym rejonie bedzie utatwione.

Pan xxx odnidst sie réwniez do terendw zieleni na potudnie od ul. PCK. Zaproponowat ponowne
przeanalizowanie sprawy i zmiane przeznaczenia na tereny pod zabudowe mieszkaniowg dla
przysztych pokolen.

Odpowied? projektanta: jak najbardziej w przysztosci moze byé mozliwos¢ zmiany tego
przeznaczenia. Jednak w obecnym projekcie studium, z uwagi na bilans terenéw mieszkaniowych
nie ma potrzeby tworzenia kolejnych terenéw pod zabudowe.

16. Pan xxx

Przedstawit sytuacje dotyczaca dziatki na Krasowach o nr 1100/144, na ktérej czterech wtascicieli
jest chetnych do wybudowania domoéw. Jednak jedynie czes¢ dziatki zostata przeznaczona jako
tereny pod zabudowe mieszkaniowg. W projekcie studium jedynie czes¢ dziatki uzyskata status
mieszkaniowy pozwalajgc na zabudowe prawdopodobnie tylko jednego budynku.

Projektant zasugerowat ztozenie uwagi do studium.

17. Pan xxx

Zadat pytanie o mozliwos¢ zabezpieczenia w studium mieszkancéw dzielnicy Kosztowy przed
dziatalnoscig kopalni.

Odpowied? projektanta: w dokumentach planistycznych nie ma mozliwosci zakazu dla realizacji
przedsiewziecia tj. nowej kopalni. Jedynym narzedziem, ktére w jaki§ sposdb zabezpiecza
mieszkancow terendw narazonych na niekorzystne oddziatywania zaktaddéw gérniczych sg filary
ochronne. W projekcie studium wszystkie tereny mieszkaniowe (istniejgce i planowane) zostaty
objete filarem ochronnym.

18. Pan xxx

Podkredlit, ze struktura terendw zieleni to istotny wyznacznik oceny jakosSci zycia w miescie.
Poprosit rowniez o wyjasnienie przyczyn faktycznie prowadzonej polityki — wg Pana xxx rozbieznej z
t3 ustalong w dokumentach o rewitalizacji i z tg postulowang przez mieszkancow.

Odpowied? projektanta: duzg czesé¢ wnioskdow o powiekszenie lub pozostawienie terendw zieleni
urzadzonej udato sie uwzglednic¢. Tereny, ktére mozna byto wskaza¢ jako tereny zieleni zostaty
wprowadzone na mapie kierunkdw.

19. Pan xxx, Xxx, XXX



Pan xxx stwierdzit, ze nie ma potrzeby tworzenia nowych drég, poniewaz — wg wspodfczesnych
koncepcji — wygeneruje to jedynie wiekszy ruch samochodowy, a nie rozwigze problemu
zakorkowanych ulic. Jako$¢ zycia mieszkaricdw miasta zalezy gtéwnie od ilosci terendw zielonych
i rekreacyjnych, wiec nalezy w to inwestowac zamiast w budowe nowych drég.

Podsumowujgc swojg wypowiedz, Pan xxx ztozyt uwage na czacie w postaci przestanego pliku
z wyjasnionymi koncepcjami, do ktorych odnosit sie podczas swojej wypowiedzi.

20. Pan xxx

Zapytat o mozliwos¢ wydzielenia czesci dziatki nr 482/91 przy ul. Laryskiej 73 pod zabudowe
mieszkaniowga. Obecne przeznaczenie dziatki to strefa o symbolu ZE.

Prosba projektanta o ztozenie uwagi do projektu studium

21. Pani xxxx

Zadata pytanie o przyczyne przeznaczenia ponad 3 tys m? pod zabudowe mieszkaniowa
oraz pytanie o mozliwos¢ ztozenia uwagi do projektu studium, w ktérej zostatby okreslony stosunek
terenu zielonego, niezabudowanego.

Odpowied? projektanta na pytanie pierwsze:

a) w tym miejscu (potudniowa czes$¢ lasku janowskiego) sg stosunkowo korzystniejsze warunki,
ktére umozliwiajg zabudowe,

b) jest to teren gminny, dlatego gmina ma prawo zyska¢ ekonomicznie na tym fragmencie terenu,
c) w rejonie tego obszaru jest wydzielenie pod droge, ktéra znakomicie obstuzy ten teren.
Odpowied? projektanta na pytanie drugie: w tabeli wskaznikow (tab. 60) sg wskazniki, ktdre
okreslajg powierzchnie terendéw biologicznie czynnych. Dla kazdego z wyznaczonych obszaréw
okreslony jest minimalny wskaznik powierzchni biologicznie czynnej, ktory potem jest
uwzgledniany w przysztym zagospodarowaniu terenu. Obecnie nie funkcjonujg normatywne
wskazniki zieleni.

22. Pan xxx

Poprosit o uwzglednienie wnioskdow i uwag o powiekszenie powierzchni terendéw zieleni
w poétnocnej czesci miasta.

Projektant podsumowat temat terenéw zieleni w nawigzaniu do przyjetych rozwigzan w projekcie
studium. Powiedziat takze, ze praktycznie wszystkie wnioski o tereny zieleni zostaty uwzglednione.

23. Pani Katarzyna Pucher
Przypomniata sposéb sktadania uwag do projektu studium.

24. Pani Helena Pomeroy
Podsumowata dyskusje, zachecita mieszkancow do sktadania uwag do projektu studium
oraz podziekowata za aktywnos$¢ i obecnosé uczestnikéw na dyskus;ji.

Dyskusja liczyta okoto 49 uczestnikéw i zakonczyta sie o godzinie 20:00. Zatgcznik do protokotu
stanowi lista uczestnikdw i zapis czatu wygenerowane z aplikacji ZOOM.



lll. Ustalenia z dyskusji

1. Projektant Wojciech Tomczyk zobowigzat sie do rozpatrzenia sktadanych uwag.

2. Osoby biorgce udziat w dyskusji zostaty poproszone o ztozenie swoich uwag w wersji papierowe;j
lub elektronicznej na udostepnionym formularzu w celu ujecia ich w procedurze planistycznej.

Protokot sporzgdzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem
1) dla prezydenta miasta
2) do dokumentacji planistycznej
3) do publicznego wgladu

Protokot zawiera 7 ponumerowanych stron

Mystowice, 29 grudnia 2020 r.

Kierownik Zespotu Planowania i Strategii Prezydent Miasta Mystowice
(-) Katarzyna Pucher (-) Dariusz Waéjtowicz
(podpis sporzgdzajacego protokét) (podpis prezydenta miasta)




Zapis z czatu ogdlnego na dyskusji publicznej nad przyjetymi rozwigzaniami w projekcie Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Mystowice w dniu 29 grudnia 2020 r
od godziny 16:30

meeting_saved_chat.txt

17:10:29 From xxx to Everyone : Prosimy o udzielenie gtosu

17:11:05 From xxx to Everyone : moge zadac¢ pytanie

17:14:32 From xxx to Everyone : prosze o glos

17:18:02 From xxx to Everyone : nie stycha¢

17:19:22 From xxx to Everyone : prosze o udzielenie glosu

17:19:56 From xxx to Everyone : Prosze o mozliwos¢ zabrania gtosu

17:20:43 From xxx to Everyone : prosze o udzielenie glosu

17:22:04 From xxx to Everyone : prosze o mozliwos¢ zabrania glosu

17:22:25 From xxx to Everyone : Prosze o mozliwo$¢ zabrania glosu

17:27:14 From xxx to Everyone : Prosze o udzielenie glosu w sprawie Lasku Janowskiego

18:01:35 From xxx to Everyone : prosze o glos

18:08:36 From xxx to Everyone : Bardzo prosze Pana projektanta o rozwiniecie mysli, ze bycie
wiascicielem gruntu nie decyduje o jego posiadaniu w kwestii np inwestycji, Ze obecnie tak jest i zdaje sobie
zZ tego sprawe, ale ze stéw Sz. P. - moze sie to zmieni¢, moje pytanie - w jakim kierunku te zmiany moga wg.
Pana péjs$¢. Z uwagi na halas w moim otoczeniu przepraszam zZe nie moge zabrac¢ glosu. I jeszcze pytanie do
moderacji - czy mégtbym w ten sam sposob zadac¢ kolejne pytanie?

18:12:42 From xxx to Everyone : Prosze o udzielenie glosu

18:15:49 From xxx to Everyone : prosze o zgode na zadanie pytania

18:17:13 From xxx to Everyone : Prosze o mozliwo$¢ zabrania glosu.

18:19:18 From xxx to Everyone : Dziekuje za pozwolenie na mozliwo$¢ zadania pytan w ten sposob. Moje
kolejne pytanie - jak wyglada spelnienie warunkéw wskaznikéw urbanistycznych w obecnym projekcie
studium - szczegdélnie dotyczy to minimalnego poziomu powierzchni terenéw zielonych i maksymalnych
pow. terenéw mieszkalnych i ustugowych. Moje pytanie ma zwiazek z tym ze moje obecne miejsce
zamieszkania zostato przeksztatcone z projektu poprzedniego studium z terenu MU na teren rolny, na
poczatku ulicy PCK.

18:20:42 From UM Myslowice to Everyone : tak

18:24:29 From xxx to Everyone : Prosze o udzielenie gtosu

18:25:44 From xxx to Everyone : prosze o glos

18:27:57 From xxx to Everyone : nadal nie odpowiedziano na pytanie Pana xxx o ulice Cedrowa
18:32:25 From UM Mystowice to Fundacja Sendzimira(Direct Message) : przejrzyjcie czat i udzielcie
glosu

18:42:45 From xxx to Everyone : prosze o glos

18:42:48 From Jacek to Everyone : Dobry wieczor,

18:43:19 From xxx to Everyone : Krasowy poczatek ulicy PCK

18:43:29 From xxx to Everyone : Od strony ronda

18:44:10 From xxx to Everyone : Tak chodzi o ta nieruchomos¢

18:44:16 From xxx to Everyone : Od strony ulicy ziotowej

18:44:33 From xxx to Everyone : Czyli péinocno zachodniej

18:45:18 From xxx to Everyone : Dziekuje za odpowiedz

19:11:21 From xxx to Everyone : Pan xxx zostal pominiety a prosit o udzielenie glosu

19:11:28 From xxx to Everyone : Prosze o glos

19:14:49 From xxx to Everyone : réwniez poprositem o glos ponad godzine temu...

19:18:40 From xxx to Everyone : Dzien dobry,

19:42:45 From xxx to Everyone : poprosze o glos

19:47:17 From xxx to Everyone : Szanowny Panie bo to jest ostatni fragment

19:47:31 From xxx to Everyone : Watek ekonomiczny nie wynika z priorytetow polityki miasta
19:48:24 From xxx to Everyone : poprosze o glos

19:53:33 From xxx to Everyone : Czy mozna poprosi¢ na koniec o powtorzenie, w jaki sposéb i na jaki
adres nalezy formutowac "Uwagi", o ktorych jest tutaj mowa?

19:56:25 From Helena Pomeroy i Agnieszka Czachowska to Everyone : planowanie.myslowice.pl -
formularz AB18

19:59:17 From xxx to Everyone : dziekujemy za organizacje



